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چکیده
هر اثر هنری بعد ادراکی متفاوتی دارد که به برخی از موضوعات مانند درک زیبایی‌شناختی و دانش کاربران ارتباط دارد. 
نکته مهم نحوه دستیابی کاربران به این امر و تفاوت بین درک معماری و کاربران است که مسئله‌ای بحث برانگیز در 
معماری مدرن است و باعث اختلاف‌نظر بین کاربران و طراحان می‌شود. با توجه به اهمیت معماری بومی و لزوم سازگاری 
بین کاربران و طراحان  ارزیابی اصول بصری گشتالت و زیبایی‌شناسی  با هدف  این مقاله  با معماری مدرن،  الگوی آن 
)متخصصان و غیرمتخصصان( در منطقه سرزنده سنتی شهر دزفول،‌ ایران انجام شده است. روش این تحقیق با روش‌های 
توصیفی- پیمایشی و مطالعات میدانی و کتابخانه‌ای ترکیب شده است. بدین منظور، جهت کمی‌سازی تفاوت‌ها، یک 
مصاحبه نیمه‌ساختاری با استفاده از یک پرسشنامه هدفمند میان متخصصان و غیرمتخصصان توزیع شد و با توصیف و 
تجزیه و تحلیل این داده‌ها توسط نرم‌افزار آماری SPSS، ریشه تفاوت‌ها بین این دو گروه مشخص شد. جهت تجزیه و 
تحلیل داده‌ها، علاوه بر جستجو، مطالعه و حضور در محل، از دو نوع پرسشنامه بین کاربران و طراحان استفاده شده است. 
نتیجه این مطالعه نشان می‌دهد که در شهر باستانی دزفول، نظرات کارشناسان و کاربران از نظر درک زیبایی‌شناختی 
نیز متفاوت است، به‌طوری که برای کاربران، شکل و زمینه و برای متخصصان، تقارن اولین اصل است. بنابراین به‌طور 
غیرمنتظره‌ای می‌توان ادعا کرد که قوانین محسوس بصری گشتالت، مانند تقارن و قانون تکمیل بودن از اهمیت زیادی 
برای متخصصان برخوردار است، در حالی‌که این اصول برای گروه کاربر اهمیت کم‌تری دارند. یافته‌های این مطالعه مقایسه 
دیدگاه‌ها و نظرات افراد و متخصصان را امکان‌پذیر ساخته و تفاوت بین معیارهای درک کسانی را که محیط را ایجاد 

می‌کنند و افرادی که با محیط روبرو می‌شوند و در آن زندگی می‌کنند، مشخص کرده است.
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1. مقدمه
فرم معماری ویژگی بصری یک ساختمان است که انسجام 
ساختمان‌ها  دیگر  از  را  آن  و  می‌بخشد  آن  به  بی‌نظیری 
فضا  و  توده  تماس  نقطه  معماری  فرم  می‌کند.  متمایز 
نظریه  زیبایی‌شناسی   .)Bacon, 1974, p. 16( است 
زیبا،  تفکر  هنر  ادراک،  بنیادین  نظریه  لیبرال،  هنرهای 
 .)Baumgarten, 1750( است  شهودی  شناخت  هنر  و 
زیبایی‌شناسی دارای برخی مفاهیم و مضامینی است که 
بنابراین،  محتوای آن در درک زیبایی‌شناسی مؤثر است. 
زیبایی‌شناختی  درک  در  بصری  دانش  که  گفت  می‌توان 
مفاهیم  و  ایده‌ها  به  توجه  با  معمار  دارد. طراحی  اهمیت 
آن‌ها مورد تشویق صاحب‌نظران واقع می‌شود، در حالی‌که 
درک  )غیرمتخصص(  کاربران  توسط  طراحی  همان 
نمی‌شود. با توجه به تأکید بر معماری بومی و اصول آن که 
می‌تواند در معماری معاصر مورد استفاده قرار گیرد، درک 
این اصول از اهمیت زیادی برخوردار است. دو عامل شکلی 
مهم تأثیرگذار بر ارزیابی‌ها نظم و جذابیت بصری است که 
 Rapaport &( دارد  گرایش  پیچیدگی  و  ابهام  سمت  به 
را  Kantor, 1967; Nasar, 1994(. کیفیت زیبایی بصری 
می‌توان بر اساس دو رویکرد ارزیابی کرد: عینی و ذهنی 
)Lothian, 1999; Daniel, 2001(. اود و همکاران )۲۰۰۸( 
در ابتدا چارچوبی را برای توصیف این مفهوم بصری ایجاد 
را  منظر  ویژگی‌های  اهمیت  درجه  بصری  مفهوم  کردند. 
شرایط  و  تغییرات  شناسایی  جهت  که  می‌دهد،  نشان 
 Tveit Ode,( می‌شوند  مقیاس‌بندی  و  اندازه‌گیری  منظر 
Fry, 2006 &(. یکی از نظریه‌های ادراک بصری گشتالت 
است. این نظریه از گروه نظریه‌های روانشناسی است که 
از سال ۱۹۲۴ بر بسیاری از حوزه‌های تحقیقاتی، از جمله 
مسائل مربوط به طراحی بصری، تأثیر گذاشته است. نظریه 
گشتالت یکی از نظریه‌های بنیادین برای طراحی آموزشی 
است. روانشناسی گشتالت به ما کمک می‌کند تا میل ذاتی 
انسان به رفع انگیزه‌های بصری را در الگوهای منظم درک 
کنیم. از طرف دیگر، نظریه‌پردازان گشتالت شیفته نحوه 
 Behrens,( بودند  ناقص  از عناصر  ما  درک کل‌های ذهن 
Mullet & Sano, 1995 ;1984(. به‌طور کلی پذیرفته شده 
ارتقای طراحی  برای  نظریه گشتالت می‌توان  از  است که 
منظر آموزشی و در نتیجه ارتقای یادگیری استفاده کرد 
 Preece, Rogers, Sharp, Benyon, Holland, & Carey,(
1994(. قوانین گشتالت  توضیح می‌دهد که چگونه عناصر 
به  ساختارها  یا  و  عرصه‌ها  در  می‌توانند  محیط  از  مجزا 
صورت بصری سازماندهی شوند )Koffa, 1935(. ملاحظه 
گشتالت  قوانین  از  کمی  بسیار  تعداد  فقط  که  می‌شود 
به‌کار  آموزشی  بصری  منظر  طراحی  در  معمول  به‌طور 
 Smith-Gratto & Fisher, 1998-1999;( گرفته می‌شوند

 .)Preece et al., 1994
بین  زیبایی‌شناختی  ادراک  مقایسه  مطالعه  این  از  هدف 
است.  بومی  معماری  غیرمتخصص  و  متخصص  افراد 

)در  دزفول  شهر  در  قدیمی  منطقه  یک  در  مطالعه  این 
بصری  گشتالت  تئوری  براساس  کرناسیون  نام  به  ایران( 
انجام شده است تا تفاوت بین درک بصری متخصصان و 
غیرمتخصصان و ترجیحات آنان را شناسایی کند. تفاوت 
این مطالعه با تحقیقات قبلی بررسی اصول گشتالت بصری 
به‌عنوان نظریه‌ای است که نتایج آن از عینیت و ذهنیت 
افراد در برخورد با هر اثر هنری حاصل می‌شود و منجر به 
سازماندهی اطلاعات دریافتی و در نهایت تجزیه و تحلیل 
علی‌رغم  دیگر،  طرف  از  می‌شود.  بصری  زیبایی‌شناختی 
تحقیقات قبلی که بافت معماری جدید یا بافت‌های شهری 
بافت  یک  انتخاب  مطالعه،  این  در  کرده‌اند،  بررسی  را 
شهری قدیمی و قابل زیست با استفاده از نظرات کاربران 
)غیرمتخصص( و کارشناسان معماری بومی دزفول بررسی 
تشریح  بصری  زیبایی  و  ادراک  ابتدا،  بنابراین  است.  شده 
خواهد شد و سپس، این نظریه در یک منطقه بومی توسط 
دو گروه که دارای دانش بصری متفاوت هستند )متخصص 
و غیرمتخصص( بررسی می‌شود و در نهایت داده‌ها مورد 

تجزیه و تحلیل قرار خواهند گرفت.

2. مرور ادبیات 
تعریف زیبایی‌شناختی طی هزاران سال متغیر بوده است 
 Valentine, 1968; Tatarkiewicz, 1970; Feagin &(
محیط  به  زیبایی‌شناختی  پاسخ‌های   .)Hernan, 1995
در  زیبایی‌شناسی  ویژگی‌های  شناخت  از  ناشی  زیست 
براساس ویژگی‌های مختلف محیط  و  منظر شهری است 
از جمله سبک ساخت، رنگ، خیابان، سبک خانه، شکل 
 Nasar,( گرفته می‌شوند  نظر  در  منظر شهری  و  ظاهری 
ترجیحات  زیبایی‌شناختی   .)1994; Olascoaga, 2003
ویژگی‌های  و  منظر  از  را  او  شده  درک  ارزش  و  کاربر 
 Hardy et al.,( می‌دهد  قرار  تأثیر  تحت  شدت  به  آن 
2000(. پاسخ زیبایی‌شناختی می‌تواند به دلیل شخصیت، 
انتظار  و  هدف  فرهنگی،  اجتماعی-  تجربه  احساسات، 
متفاوت باشد. نصر )۱۹۹۸( توضیح می‌دهد که یادگیری 
و تجربه متفاوت از گروه‌های مختلف کلید همه تفاوت‌ها 
است. قابل توجه‌ترین و بیش‌ترین اختلاف از میان تمامی 
مردم  عموم  و  عالی  فرهنگ  با  طراحان  بین  گروه‌ها 
که  است  کرده  تأیید  زیبایی‌شناختی  ارزیابی  نتایج  است. 
)به‌عنوان  خبره  طراحان  بین  توجهی  قابل  تفاوت‌های 
مثال معماران، طراحان داخلی( و عموم مردم وجود دارد. 
گیفرود و همکاران )۲۰۰۰( اشاره می‌کند که این تفاوت 
و  معماران  توسط  زیبایی‌شناختی  بروز می‌کند که  زمانی 
می‌شود.  ارزیابی  معماری  نمای  با  رابطه  در  غیرمعماران 
ویژگی‌های  که  که  می‌کند  تعریف   )۱۹۶۹( راپاپورت 
فرهنگ فضایی به‌عنوان زمینه‌های مختلف در همان الگوی 
فضایی مورد استفاده توسط گروه‌های قومی مختلف ظاهر 
می شود. بررسی مفهوم زیبایی‌شناسی نشان می‌دهد که 
قابل  ذهنی  و  عینی  جنبه  دو  از  کلی  به‌طور  مفهوم  این 
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بررسی است. چهار روش برای زیبایی‌شناسی شهری وجود 
دارد: زیبایی‌شناسی فیزیکی، زیبایی‌شناسی روانشناختی، 
زیبایی‌شناسی  و  متخصص  ترجیحات  زیبایی‌شناسی 
این   .)Karimi Moshaver, 2013( عموم  ترجیحات 

رویكردها با یكدیگر در تعارض هستند و هرك دام شباهت 
اساس، می‌توان  این  بر  دارند.  دیگر  رویكردهای  با  زیادی 
چهار رویکرد زیبایی‌شناختی را مقایسه کرد )جدول 1(. 

جدول 1: مقایسه رویکردهای متفاوت در منظر شهری
مقایسه رویکردهای متفاوت در منظر شهری

زیبایی‌شناختی عینی↔زیبایی‌شناختی ذهنی 
زیبایی‌شناختی کالبدی ↔زیبایی‌شناختی روان‌‌شناختی  

ترجیحات زیبایی‌شناختی متخصصان ↔ترجیحات زیبایی‌شناختی عامه )غیرمتخصص(‌
 
بین  تعارض  نشانگر  زیبایی‌شناختی  تاریخچه  بررسی 
 Daneil( است  محور  مردم-  و  محور  متخصص-  اقدامات 
 .)& Vining, 1983; Arthur, Daniel, & Boster, 1977
بررسی رویکردهای مبتنی بر متخصص یا طراح در میان 
مبتنی  رویکردهای  به  نسبت  محیط  مدیریت  شیوه‌های 
واقع  در  کارشناسان  رویکرد  هستند.  متداول‌تر  مردم   بر 
پارامترهای  به  شهری  مناظر  کالبدی  ویژگی‌های  ترجمه 
Dan� است)  غیره(  و  وحدت  خط،  )فرم،  شکلی  )طراحی 

که یک  استدلال می‌کند  نیز   )۲۰۰۱( دنیل   .)iel, 2001
رویکرد تخصص محور نسبت به زیبایی‌شناسی مردم محور، 
ویژگی‌های کالبدی مناظر شهری را به پارامترهای شکلی 
طراحی تبدیل می‌کند )به‌عنوان مثال: شکل، خط، تنوع، 
پیوستگی( که با شکل‌گیری شاخص در تضاد است. کیفیت 
مناظر شهری بر اساس مدل‌های کلاسیک ادراک انسان و 

ارزیابی زیبایی‌شناختی است.

جدول 2: مقایسه رویکردهای متفاوت در منظر شهری
ترجیحات زیبایی‌شناختی مردم عادی )غیرمتخصص(‌ترجیحات زیبایی‌شناختی متخصصان 

در تحقیقات مورد استفاده قرار می‌گیرد. در اقدامات مدیریت رایج است. 
در حوزه‌های تحقیقاتی کاربردی است. مناسب مدیریت محیطی است. 

روانشناسی گشتالت بر اساس این دیدگاه است که چگونه 
قرار می‌کنند  بر  ارتباط  با محیط خود  زنده  ارگانیزم‌های 
از  ادراک یک فرم جامعی   .)Carmer & Rouzer, 1974(
پردازش اشیا را تعریف می‌کند که در آن عناصر محلی از 
نظر بصری در یک موجودیت جهانی قرار گیرند. پردازش 
گشتالت می‌تواند یک درک کلی از جهان بصری به‌دست 
آورد )Wertheimer, 1923( و مانند فرآیند صحنه یا درک 
متصل  هم  به  بصری  فرآیندهای  در  مصنوعی  انگیزه‌های 
 Dalryymple, Barton, & Kingstone, 2013;( شود 
در  مردم   .)Shakespear et al., 2013; Navon, 1977
زمینه‌هایی وجود دارند که با درک آنچه مربوط به نیازها یا 
 Carmer & Rouzer,( نگرانی‌های فرد است شکل می‌گیرد
1974(. افراد فقط به اجزای مربوطه در محیط توجه دقیق 
دارند و از مؤلفه‌های عینی وضعیت گشتالت را نتیجه‌گیری 
که  است  این  گشتالت  روانشناسی  اصلی  گزاره  می‌کنند. 
طبیعت انسان از الگوها یا کل‌هایی تشکیل شده است، که 
در این شرایط توسط فرد تجربه می‌شود و تنها می‌تواند به 
صورت تابعی از الگوها یا کل‌هایی فرض شود که از آن ایجاد 
 Carmer & Rouzer, 1974; Bloechle,  Huber,( شده است
Klein, Bahnmueller, Moeller, & Rennig, 2018(. به گفته 
گشتالت، افراد ناخودآگاه محرک‌های خاص محیطی مانند: 

رنگ و موسیقی را همراه با خود محیط ارزیابی می‌کنند، 
می‌کنند  ایجاد  را  کالبدی  محیط  از  کلی  برداشت  یک  و 
)Lin, 2010(. رهبرنیا و شفیقی )۱۳۹۷( تشریح می‌کنند 
که با بررسی اصول نظریه گشتالت، تأكید بر یكی از قوانین 
و  دشوار  چیدمان،  در  اصل  مهم‌ترین  به‌عنوان  گشتالت 
استفاده   .)Rahbarnia, 2018( است  تشخیص  غیرقابل 
مشخصی  ویژگی‌های  کنترل  امکان  دیجیتال  تصاویر  از 
را  دیگر صحنه  جنبه‌های  که  حالی  در  می‌کند  فراهم  را 
دستکاری می‌کند. تصاویر دیجیتالی که از عکس استفاده 
می‌کنند معمولاً به‌عنوان نمایشی از صحنه واقعی پذیرفته 
سایت  ارزیابی  با  زیادی  همبستگی  مطالعات  و  می‌شوند 
 Hardy et al., 2000; Morales,( داده‌اند  نشان  را  واقعی 
از  پیشین  مطالعات   .)1980; Svobodova et al., 2014
تصاویر دیجیتالی برای ارزیابی تأثیر مناظر بر ارزش املاک 
همکاران  و  گابستر  گسترده‌تر،  به‌طور  کرده‌اند.  استفاده 
ترجیحات  مطالعه  برای  دیجیتال  تصاویر  از   )۲۰۰۷(
کرد  استفاده  محله  جایگزین  مناظر  برای  مصرف‌کننده 

.)Khachatryan, Rihn, Hansen, & Clem, 2020(

3. محدوده مورد مطالعه 
کلمه »دزفول« در اصل به معنای »دژپل« )دژ به معنی 



110

هر
ن‌ش

ما
 آر
زی
سا
هر
 ش
ی و

مار
مع

                        








13
99

ن 
ستا

زم
 .3

3 
اره

شم
  

قلعه و پل به معنای استحکامات قلعه( است و از قلعه‌ای  
که تا چند سال پیش بر شرق رودخانه ساخته شده بود، 
استان خوزستان  در  دزفول  است. شهرستان  گرفته شده 
دارای  شهر  این  است.  شده  واقع  ایران  جنوب‌غربی  در 
سابقه‌ای طولانی است که به دوره ساسانیان و حتی پیش 
از آن برمی‌گردد و به‌عنوان بخشی ازسرزمین ایلامی‌ها و 
 Attarian & Safar( به حساب می‌آمده است  هخامنشیان 
فرآیند صنعتی‌شدن  از  قبل  Ali Najar, 2019(. همچنین 
ایران به دلیل محصولات کشاورزی شناخته شده بود  در 
)Bazazzadeh et al., 2020(. آخرین گسترش شهر، که آثار 
بافت  برمی‌گردد.  قاجار  دوران  به  باقی‌است،  همچنان  آن 
شهری در گسترش شعاعی شهر صفوی با توجه به اصول 

مرکزی  هسته  در  بازار  است.  شده  ایجاد  شهری  متداول 
و  چهارم  قرن  از  و  است  شده  واقع  دزفول  قدیمی  بافت 
پنجم هجری به بعد یک مرکز تجاری بوده است. به دلیل 
برای  معابر  بالای  انسداد  درجه  و  شهری  فشرده  بافت 
اندازهای درون عناصر شهری در  از سایه، چشم  استفاده 
شهر محدود است. اگرچه دزفول در منطقه‌ای واقع شده 
است که از نظر آب و هوا از شهرهای دیگر ایران متمایز 
است، اما بافت تاریخی آن به شدت تحت تأثیر مسائل آب و 
هوایی قرار گرفته و با شرایط آب و هوایی سازگار است. این 
شهر دارای ۲۸ محله تاریخی است و یکی از این محله‌ها به 
نام »محله کرناسیون« در این مطالعه انتخاب شده است. 

شکل 1: بافت تاریخی شهر دزفول 

 

4. مواد و روش‌ها 
روش این تحقیق روش‌های توصیفی- پیمایشی و مطالعات 
میدانی و کتابخانه‌ای است. تحقیقات قبلی، اکبر و همکاران 
)۲۰۰۳( دو روش کلی برای ارزیابی زیبایی‌شناسی منظر 

ارائه می‌دهند:
الف - ارزیابی شبیه‌سازی شده 

 Akbar, Hale, & Headler,( ب - مطالعات پرسشنامه‌ای
 .)2003

نگرش  ارزیابی  برای  ابزاری  به‌عنوان  پرسشنامه  مطالعات 
قرار  استفاده  مورد  گسترده  به‌طور  افراد  اولویت‌های  و 
می‌تواند  که  دارد  را  مزیت  این  پرسشنامه  این  می‌گیرد. 
 Karimi( در مدت زمان کوتاهی به گروهی از افراد برسد
Moshaver, 2013(. بدین ترتیب در این تحقیق از پرسشنامه 

تحقیق  این  پیچیدگی  دلیل  به  اما  است.  شده  استفاده 
)نظریه گشتالت( و اطمینان خاطر محققان برای اطمینان 
بنابراین  انجام صحیح فرآیند، وجود آن ضروری است.  از 
از یک پرسشنامه  استفاده  با  نیمه‌ساختاری  یک مصاحبه 
با  غیرمتخصصان(  و  )متخصصان  گروه‌ها  بین  هدفمند 
را  تفاوت‌هایی  تا  است  شده  توزیع  متفاوت  بصری  دانش 
استفاده شده‌اند، کمی  اصول  این  ارزش  بررسی  برای  که 
گشتالت  قانون  از هشت  پرسشنامه  این  در  شوند.  سازی 
داده‌ها  تحلیل  و  تجزیه  و  توصیف  با  است.  شده  استفاده 
توسط نرم‌افزار آماری SPSS، ریشه تفاوت بین این گروه‌ها 
مشخص شد. بدین‌منظور، از دو نوع پرسشنامه بین کاربران 
و طراحان استفاده شده است. روند کلی این مطالعه شامل 
به‌دست  داده‌های  تحلیلی  مقایسه  و  ارزیابی  مرحله  پنج 

آمده از این ارزیابی‌ها است )شکل۲(.  

شکل 2: مراحل فرآیند مطالعه
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4-1- مطالعه مقدماتی 
»محله  از  تصویر   ۳۰ از  مکان   ۱۰ مقدماتی،  بررسی  در 
گروه  انتخاب  اساس  بر  انتخاب  شد.  انتخاب  کرناسیون« 
برای کاهش سوگیری و عدم  و غیرمتخصص  متخصصان 
تأثیرات عکاسی حرفه‌ای انجام شد. در بخشی از آن، عکس 
با یک روش استاندارد گرفته شده است که شامل سه لایه 
زمین  زمینه،  پیش  شامل  که  است  از چشم‌انداز  مختلف 
گروه  دو  مقدماتی،  مطالعه  در  است.  زمینه  پس  و  میانه 
و  متخصصان  افراد  از  متشکل  منتخب  پاسخ‌دهندگان  از 
متخصصان  کردند.  شرکت  نظرسنجی  در  غیرمتخصص 
فارغ‌التحصیل  دانشجویان  و  بومی  دانشجویان  میان  از 
برنامه‌ریزی  و  معماری  دکتری(  و  )کارشناسی‌ارشد  بومی 
شهری و منطقه‌ای انتخاب شدند که علاوه بر این که در 
ادراک  با  و  داشته‌اند  مطالعاتی  محیط  روانشناسی  زمینه 
از محله  افراد غیرمتخصص  زیبایی‌شناختی آشنا هستند. 

داشتن  و  محیطی  شرایط  با  آشنایی  دلیل  به  کرناسیون 
گروه‌های  شامل  اجتماعی  و  فرهنگی  مشترک  زمینه 
از  شدند.  انتخاب  تحصیلات  و  جنسی  و  سنی  مختلف 
مقیاس ۱ تا ۱۰ برای نشان دادن سطح معنی‌داری از بعد 
است  شده  داده  نشان  عکس‌ها  از  یک  هر  در  که  بصری 
استفاده شد. این روش به‌طور گسترده‌ای در فرآیند درک و 
ترجیح کاربرد دارد. بیش‌تر محققان دریافتند که این روش 
برای اندازه‌گیری تفاوت در فرآیند درک افراد مناسب است 
)Jorgensen, 2011(. این محله دارای نه بنای تاریخی، سه 
مرکز محله، و دو بنای مذهبی است. عوامل فیزیکی یک 
محله شامل مسیر، گره و نشانه‌ها است. بنابراین، در این 
بر اساس  انتخاب شده و تصاویر آن‌ها  مطالعه، مکان‌های 
ورودی  کرناسیون«،  »حمام  محلی  بنای  از  اصل  همان 
خانه، نما، مسیرها و مرکز محله )فضای باز( انتخاب شده 

است )شکل ۳(.

  شکل 3: مکان‌های انتخاب شده و تصاویر آن‌ها در مسیر این محله 

 
4-2- تجزیه و تحلیل داده‌ها 

پرسشنامه شامل دو بخش بود. پرسشنامه )الف( در مورد 
نظریه گشتالت بصری برای افراد غیرمتخصص و پرسشنامه 
)ب( در مورد نظریه گشتالت بصری برای افراد خبره آماده 
شده است. یک پرسشنامه پیش آزمون با پرسشگری از ۴۵ 

دانشجوی تحصیلات تکمیلی و محققان تکمیل شد. 

4-2-1- آزمون پایایی 
هدف از این آزمون نشان دادن پایایی سازه مورد و قابلیت 
معیاری  آلفای‌کرونباخ  است.  پاسخ‌دهندگان  اطمینان 
مجموعه‌ای  که  معنی  بدین  است.  درونی  سازگاری  برای 
از آیتم‌ها دریک گروه تا چه میزان با یکدیگر ارتباط دارند. 
این آزمون به‌عنوان عنوان معیار اندازه‌گیری پایایی در نظر 
 0.7 از  کم‌تر  یا  برابر  باید  کرونباخ  آلفای  می‌شود.  گرفته 

باشد. 

جدول 3: آلفای کرونباخ 
آلفای کرونباخ عوامل

۰.۹۵۳ غیرمتخصص مجموع افراد عادی 
۰.۸۰۰ متخصصانمجموع مهندسان 
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گروه  برای  کرونباخ  آلفای  مقدار   ،۳ جدول‌  به  توجه  با 
گروه  برای  کرونباخ  آلفای  مقدار  و   ۰.۹۵۳ غیرمتخصص 
متخصص ۰.۸۰ است. در این تجزیه و تحلیل، همه موارد 
دارای مقدار<۰.۷ بودند که نشان‌دهنده قابلیت اندازه‌گیری 

و پایایی آیتم‌هاست.  

4-2-2- شرح مطالعه  
مشابه مطالعه مقدماتی، نظرسنجی واقعی شامل پرسشنامه 
مبتنی بر انتخاب ۱۰ عکس از یک محیط طبیعی است. این 
نظرسنجی در دو گروه مختلف از پاسخ‌دهندگان انجام شده 
است. اولین گروه هدف، گروهی غیرمتخصص متشکل از 
۱۳۱ پاسخ‌دهنده بود که از مردم محلی منطقه کرناسیون 
جامعه  دوم  گروه  که  حالی  در  هستند.  دزفول  شهر 
متخصص را که متشکل از معماران و برنامه‌ریزان شهری 
است، هدف قرار می‌دهد. هدف این نظر سنجی شناسایی 
در  غیرمتخصصان  و  متخصصان  تفاوت‌های  و  شباهت‌ها 
نظریه  با  زیادی  ارتباط  که  است،  زیبایی‌شناختی  ادراک 
گشتالت دارد. قالب دقیق پرسشنامه با تغییراتی در انتخاب 

مفهوم بصری، از مطالعه مقدماتی اقتباس شده است. 

5. بحث و نتایج 
مشابه  انگیزه‌های  و  محرک‌ها  از  مختلف  برداشت‌های 
باشد. در درک  از عوامل مختلف  نتیجه ترکیبی  می‌تواند 
ایجاد  را  ، عناصری که فرم ساختمان  بنای معماری  یک 
به  هستند  تأثیرگذار  محیطی  عوامل  جمله  از  می‌کنند 
طوری که می‌توان تأثیر این عناصر را بر کاربران پیشبینی 
کرد. این عناصر می‌توانند باعث افزایش یا کاهش کاربران 

یک محیط ساخته شده شوند. با توجه به تعاریف »ادراک و 
ارتباط بصری« در منظر، این عوامل بخش مهمی از منظر 
حال  در  هستند.  شده  ساخته  محیط  و  شهری  تاریخی 
به دلیل توسعه شهری  تاریخی شهرها  حاضر، بخش‌های 
در  و  کرده  تغییر  ناگزیر  مدرن،  زندگی  جدید  امکانات  و 
کاربر  ادراک  و  بصری  ارتباط  در  اختلال  موجب  نتیجه، 
شده است. یکی از ابزارهای آزمون ادراک بصری استفاده 
در  را  خاصی  ویژگی‌های  که  است  دیجیتال«  »تصویر  از 
زمان دستکاری در سایر جنبه‌های صحنه نشان می‌دهد. 
در این مطالعه ۱۰ تصویر از محیط ساخته شده در بافت 
قدیمی شهر دزفول انتخاب شده )شکل ۳(  و در دو گروه 
بررسی شده است. مراحل تحقیق )شکل ۲( فرآیند کار را 
از این فرآیند را می‌توان به  نشان می‌دهد. نتیجه حاصل 
نتایج جمعیت‌شناختی، شناسایی  تقسیم کرد:  سه بخش 
مفهوم بصری و تجزیه و تحلیل مقایسه‌ای که به شرح زیر 

ارائه شده است.  

5-1- نتایج جمعیت شناختی
روش  از  استفاده  با  پرسشنامه  شد،  گفته  که  همان‌طور 
نمونه‌گیری تصادفی طبقه‌ای انجام شده است. نتایج به‌طور 
تقریبی کل جمعیت گروه‌های غیرمتخصص و متخصصان 
را نشان می‌دهد. در این نظرسنجی عوامل مختلف جمعیتی 
از جمله سوابق تحصیلی، سن، جنسیت، آشنایی و منشأ و 
محل سکونت شرکت‌کنندگان ارائه شد. با این حال، نتایج  
ویژگی‌های جمعیت‌شناختی در دو جدول جداگانه جهت 
بررسی گروه‌های خبره و غیرخبره ارائه شده است )جدول 

 .)۴

جدول 4: ویژگی‌های جمعیت‌شناختی افراد متخصص و غیرمتخصص 
گروه‌های 

شرکت‌کننده
تعداد کلسنجنسیتسوابق تحصیلی

افراد 
غیرمتخصص

دبیرستان- 
دیپلم

دیپلم- 
کارشناسی

کارشناسی- 
کارشناسی ارشد

۲۰-۳۰ زنمرد
سال

 ۴۰-۳۰
سال

 ۵۰-۴۰
سال

۱۳۱

٪۳۵.۱٪۶۱.۱٪۳.۸٪۴۸.۹٪۵۱.۱٪۴۶.۶٪۲۴.۴٪۲۹
افراد 

متخصص
کارشناسی کارشناسی

ارشد
۱۰۲۰٪۱۵٪۷۵٪۵۰٪۵۰٪دکتری

٪۲۰٪۶۰٪۲۱

5-2- تعریف مفهوم بصری 
در بخش دوم مطالعه، ترجیح متخصصان و غیرمتخصصان 
در تصمیم‌گیری در مورد اهمیت بعد بصری مورد بررسی و 

تجزیه و تحلیل قرار گرفته است.

بصری  مقیاس  غیرمتخصص  گروه‌های  ابتدا،  الف( 
تعیین  تصویر  برای۱۰  را   ۱۰ تا   ۱ بین  زیبایی‌شناختی 
می‌کنند. در این مطالعه، واریانس نشان داد که کدام تصویر 
است  برخوردار  بیش‌تری  زیبایی‌شناختی  بصری  ارزش  از 

)جدول ۵(. 



113
هر
ن‌ش

ما
 آر
زی
سا
هر
 ش
ی و

مار
مع

ارزیابی ادراک بصری متخصصان و غیرمتخصصان فضاهای شهری بومی

شماره صفحه مقاله: 107-119
13

99
ن 
ستا

زم
 .3

3 
اره

شم
  

جدول 5: واریانس ۱۰ تصویر- گروه غیرمتخصصان 
آمار

شکل ۳ 
)۱(

شکل ۳ 
)۲(

شکل ۳ 
 )۳(

شکل ۳ 
 )۴(

شکل ۳ 
 )۵(

شکل ۳ 
‌)۶(

شکل ۳ 
‌)۷(

شکل ۳ 
)۸(

شکل ۳ 
 )۹(

شکل ۳ 
‌)۱۰(

تعداد
۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱ صحیح 

۰۰۰۰۰۰۰۰۰۰نامشخص 

۶.۲۴۵.۶۵۵.۴۹۵.۸۴ ۶.۵۲۴.۲۷۵.۹۶۴.۴۷۵.۴۰ ۵.۹۸میانگین 

۴.۳۷۴۴.۱۴۹۵.۵۸۶۴.۸۹۱۵.۲۶۷۴.۱۸۲ ۶.۲۰۰۴.۸۲۱۴.۴۴۳۵.۷۴۵واریانس 

۱۱۱۱۱۱۱۱۱۱حداقل 

۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰حداکثر 

۷۸۴۸۵۴۵۵۹۷۸۱۵۸۵۷۰۷۸۱۸۷۴۰۷۱۹۷۶۵مجموع 

افراد  زیبایی‌شناختی  درک  مقدار   ،۵ جدول  اساس  بر 
غیرمتخصص از ۳ تصویر بیش‌تر از سایر تصاویر است، که 

به ترتیب از بیش‌ترین به کم‌ترین عبارت‌اند ‌از:‌ تصویر ۲< 
تصویر ۷< تصویر ۶ )شکل ۴(.

 شکل 4: نمودار هیستوگرام تصویر ۲ )الف( و تصویر ۷ )ب( و تصویر ۶ )ج( 

)ج()ب()الف(

زیبایی‌شناختی  بصری  مقیاس  متخصصان  گروه  سپس، 
این  در  کردند.  تعیین  تصویر  برای۱۰   ۱۰ تا   ۱ بین  را 

مطالعه، واریانس نشان داد که کدام تصویر از ارزش بصری 
زیبایی‌شناختی بیش‌تری برخوردار است )جدول ۶(.

جدول 6: واریانس ۱۰ تصویر-گروه متخصصان 
آمار

شکل ۳ 
)۱(

شکل ۳ 
)۲(

شکل ۳ 
 )۳(

شکل ۳ 
 )۴(

شکل ۳ 
 )۵(

شکل ۳ 
‌)۶(

شکل ۳ 
‌)۷(

شکل ۳ 
)۸(

شکل ۳ 
 )۹(

شکل ۳ 
‌)۱۰(

تعداد
۲۰۲۰۲۰۲۰۲۰۲۰۲۰۲۰۲۰۲۰صحیح 

۰۰۰۰۰۰۰۰۰۰نامشخص 

۷.۹۵۴.۹۵۸.۶۰۳.۹۵۸.۲۰۴.۰۰۸.۹۰۹.۰۰۷.۴۵۹.۱۵میانگین 

۱.۸۳۹۲.۹۹۷۳.۸۳۲۲.۵۷۶۰.۵۸۹۱.۰۵۳۰.۷۲۶۰.۵۲۶۱.۷۳۴۳.۹۲۴واریانس 

 ۵۲۱۲۷۳۷۸۵۱حداقل 

۱۰۸۱۰۶۹۶۱۰۱۰۹۱۰حداکثر 

۱۵۹۹۹۱۷۲۷۹۱۶۴۸۰۱۷۸۱۸۰۱۴۹۱۸۳مجموع 

گروه  زیبایی‌شناختی  درک  مقدار   ،۶ جدول  به  توجه  با 
متخصصان از سه تصویر بیش‌تر از سایر تصاویر است، که 

به ترتیب از بیش‌ترین به کم‌ترین عبارت‌اند‌از: تصویر ۱۰< 
تصویر ۸< تصویر ۷ )شکل ۵(.
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شکل 5: نمودار هیستوگرام تصاویر ۱۰ )الف(، ۸ )ب( و ۷ )ج(  

)ج()ب()الف(

و  متخصصان  ترجیحات  بررسی  دوم  مرحله  ب( 
گشتالت  نظریه  مورد  در  تصمیم‌گیری  در  غیرمتخصصان 
است. گروه‌های غیرمتخصص با توجه به شاخص پرسشنامه 
)جملاتی که نظریه گشتالت را توضیح می‌دهند( مقیاس ۱ 

تا ۱۰ را برای۱۰ تصویر تعیین می‌کنند. واریانس نشان داد 
که کدام تصویر از ارزش بصری زیبایی‌شناختی بیش‌تری 

برخوردار است )جدول ۷(.

جدول 7: واریانس تصاویر منتخب گروه غیرمتخصص 
آمار

جمله ۸جمله  ۷جمله ۶جمله ۵جمله ۴جمله ۳جمله ۲جمله ۱

فراگیر بودنتقارن تکمیل‌ بودن پیوستگی فرم خوبمجاورت شباهت شکل و زمینه 

تصویر ۳ )۲(‌
۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱صحیح تعداد

۰۰۰۰۰۰۰۰نامشخص 
۵.۸۰۵.۷۹۵.۷۶۵.۶۸۵.۷۶۵.۷۶۵.۶۸۵.۶۴میانگین 

۱۱۱۱۱۱۱۱حداقل 
۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰حداکثر 
۷۶۰۷۵۹۷۵۵۷۴۴۷۵۵۷۵۵۷۴۴۷۳۹مجموع 

تصویر ۳ )۷(
۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱صحیح تعداد

۰۰۰۰۰۰۰۰نامشخص 
۶۱۰۶.۰۳۵.۹۸۵.۸۳۵.۷۷۵.۸۴۵.۸۰۵.۸۸میانگین 

۱۱۱۱۱۱۱۱حداقل 
۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰حداکثر 
۷۹۹۷۹۰۷۸۳۷۶۴۷۵۶۷۶۵۷۶۰۷۷۰مجموع 

تصویر ‌۳ )۶(
۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱۱۳۱صحیح تعداد

۰۰۰۰۰۰۰۰نامشخص 
۵.۷۵۵.۷۷۵.۶۹۵.۷۸۵.۸۹۵.۵۹۵.۷۱۵.۸۱میانگین 

۱۱۱۱۱۱۱۱حداقل 
۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰حداکثر 
۷۵۳۷۵۶۷۴۶۷۵۷۷۷۲۷۳۲۷۴۸۷۶۱مجموع 
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گروه متخصصان با توجه به شاخص پرسشنامه مقیاس ۱ 
تا ۱۰ را برای۱۰ تصویر تعیین می‌کنند. واریانس نشان داد 

که کدام تصویر از ارزش بصری زیبایی‌شناختی بیش‌تری 
برخوردار است )جدول ۸(.

جدول 8: واریانس تصاویر منتخب گروه متخصصان 
آمار

فراگیر بودنتقارن تکمیل ‌بودن پیوستگی مجاورت شباهت شکل و زمینه اصول نظریه گشتالت 

تصویر ۳ )۱۰( 

تعداد
۲۰۲۰۲۰۲۰۲۰۲۰۲۰۲۰صحیح 

۰۰۰۰۰۰۰۰نامشخص 
۵.۸۰۸.۹۰۸.۶۰۸.۴۵۸.۸۵۸.۳۰۸.۷۵۹.۵۰ میانگین 

۱۷۶۷۶۶۶۸حداقل 
۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰حداکثر 
۷۶۰۱۷۸۱۷۲۱۶۹۱۷۷۱۶۶۱۷۵۱۹۰مجموع 

تصویر ۳ )۸( 
۲۰۲۰۲۰۲۰۲۰۲۰۲۰۲۰صحیح تعداد

۰۰۰۰۰۰۰۰نامشخص 
۶.۱۰۹.۴۰۹.۵۰۹.۴۰۹.۲۵۹.۵۰۹.۵۵۹.۲۵میانگین 

۱۸۷۸۸۷۷۸حداقل 
۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰۱۰حداکثر 
۷۹۹۱۸۸۱۹۰۱۸۸۱۸۵۱۹۰۱۹۱۱۸۵مجموع 

تصویر ‌۳ )۷(
۱۳۱۲۰۲۰۲۰۲۰۲۰۲۰۲۰صحیح تعداد

۰۰۰۰۰۰۰۰نامشخص 
۵.۷۵۸.۲۵۸.۴۵۸.۲۰۷.۴۵۷.۹۵۸.۰۰۸.۸۰میانگین 

۱۶۶۷۶۶۷۷حداقل 
۱۰۹۱۰۹۹۹۹۱۰حداکثر 
۷۵۳۱۶۵۱۶۹۱۶۴۱۴۹۱۵۹۱۶۰۱۷۶مجموع 

5-3- تجزیه و تحلیل مقایسه‌ای 
و  شباهت‌ها  شناسایی  جهت  مقایسه‌ای  تحلیل  و  تجزیه 
غیرمتخصص  افراد  و  متخصصان  گروه  دو  هر  تفاوت‌های 

است.  شده  انجام  زیبایی‌شناسی  از  آن‌ها  ادراک  براساس 
جدول  در  غیرمتخصص  افراد  و  متخصصان  نظرات  نتایج 

زیر ارائه شده است.

جدول 9: نتایج دو گروه متخصصان و افراد غیرمتخصص 
فراگیر بودنتقارن تکمیل ‌بودن پیوستگی فرم خوب مجاورت شباهت شکل و زمینه اصول نظریه گشتالت 

افراد غیرمتخصص

۲۳۱۲۲۳۰۵۲۲۴۸۲۲۶۵۲۲۸۳۲۲۵۲۲۲۵۲۲۲۷۰مجموع 
۱۲.۴۸٪۱۲.۳۸٪۱۲.۳۸٪۱۲.۵۵٪۱۲.۴۵٪۱۲.۳۶٪۱۲.۶۷٪۱۲.۷۱٪درصد 

خبرگان

۵۳۱۵۳۱۵۲۱۵۱۱۵۱۵۵۲۶۵۵۱۵۱۸مجموع 
۱۲.۳۲٪۱۳.۱۰٪۱۲.۵۱٪۱۲.۲۵٪۱۲.۱۵٪۱۲.۳۹٪۱۲.۶۳٪۱۲.۶۳٪درصد 
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جالب توجه است که  ادراک متخصصان و غیرمتخصصان 
زمینه،  و  شکل  نتایج،  اساس  بر  است.  یکدیگر  برعکس 
شباهت و تداوم توسط غیرمتخصص پذیرفته شده است. 
توسط  که  تشابه  و  زمینه  و  شکل  تقارن،  دیگر  طرف  از 
متخصصان پذیرفته شده است به منظور نشان دادن ابعاد 
عاطفی و روانشناختی ترجیحات و ادراک آنهاست. علی‌رغم 
مفاهیم  این  می‌رسد  نظر  به  جمعیتی،  عوامل  در  تفاوت 
بصری ویژگی‌های غالب برای ارزیابی منظر بومی باشند. 

6. نتیجه‌گیری 
مناظر شهری کلیاتی هستند که حتی پس از ترک آن در 
ذهن انسان باقی می‌ماند. یکی از رویکردهای مورد توجه در 
زیبایی‌شناسی فیزیکی، گشتالت است که با عناصر اساسی 
هندسه محیط آغاز می‌شود و با در نظر گرفتن این عناصر 
و کاربردهای آن‌ها در ترکیب دنبال می‌شود. گشتالت یکی 

ادراک  نحوه  که  است  روانشناسی  مکاتب  معروف‌ترین  از 
اطلاعات بصری توسط مغر را توضیح می‌دهد. منظر شهری 
مفاهیم  به  که  است  نمادها  از  پیوسته  به هم  موجودیتی 
معنا می‌بخشد. امروزه، رشد اقتصادی، فرهنگی و اجتماعی 
و  تصمیم‌گیرندگان  شهرنشینی،  ظهور  و  مدرن  جامعه 
اما  می‌کند.  شهر  در  خلاقیت  ایجاد  به  وادار  را  طراحان 
خوانش  توسعه  حال  در  کشورهای  شهرهای  از  بسیاری 
بالایی برای تصمیم‌گیرندگان ندارند. این مطالعه در دزفول، 
جایی که بافت قدیمی شهر هنوز به‌عنوان لایه‌ای از زندگی 
این محله‌های  انجام شده است.  استفاده می‌شود،  شهری 
این  اما  است.  شده  بازسازی  بخش‌ها  بعضی  در  قدیمی 
نوسازی‌ها صرفاً بر مبنای تقاضای طراح و یا صرفاً برمبنای 
تقاضای کاربر انجام شده است. در هر دو مورد، برای هر دو 
گروه، این بازسازی‌ها متناسب با بافت تاریخی نیست. در 
نتیجه این تحقیق، در جدول ۱۰، تفاوت‌ها و شباهت‌های 
این دو گروه بر اساس نظریه گشتالت نشان داده شده است. 

جدول 10: تفاوت‌ها و شباهت‌های ترجیحات دو گروه 
نظریه گشتالتگروه‌ها 

گروه 
غیرمتخصص 

شکل و زمینه شباهت پیوستگی فراگیر ‌بودنفرم مناسب تکمیل ‌بودن تقارن مجاورت 

تقارن شکل و زمینه شباهت تکمیل ‌بودن  مجاورت فراگیر  بودن پیوستگی  فرم مناسب متخصصان

 
نتایج کاربردی به شرح زیر است:‌

- شکل و زمینه: اصل اساسی ادراک بصری است که به ما 
در خواندن یک ساختار تصور شده کمک می‌کند. خواندن 
امکان‌پذیر  زمینه  و  بین شکل  تضاد  دلیل  به  تصویر  یک 
از  یکی  به‌عنوان  اصل  این   ،۱۰ جدول  براساس  است. 
مهم‌ترین اصول بین دو گروه شناخته شده است. این اصل 
به تصویر عمق می‌بخشد، به این معنی که آنچه بیش‌ترین 
توجه را به خود جلب می‌کند شکل )آنچه قابل تشخیص 

است( و سپس زمینه است.
- تقارن: تقارن قانون گروه‌بندی گشتالت است. این قانون 
هستند  متقارن  یکدیگر  با  که  عناصری  که  می‌کند  بیان 
گرچه  واحد درک شوند.  گروه  به‌عنوان یک  دارند  تمایل 
خبرگان و متخصصان این اصل را در اولویت قرار داده‌اند، 

اما اهمیت آن برای مردم کم‌تر بود.
نتیجه  در  از سردرگمی  جلوگیری  برای  ذهن  شباهت:   -
ساده‌سازی  را  شده  دریافت  بصری  اطلاعات  از  بسیاری 
اثر  یک  در  مشابه  مؤلفه‌های  توسط  گروه‌بندی  می‌کند. 
یکی از این روش‌های ساده‌سازی است. اصل شباهت تحت 
تأثیر عوامل زیادی قرار دارد، اما مهم‌ترین انواع شباهت بر 
اساس سه عامل عمده است: اندازه، رنگ و شکل. برخلاف 

تصور کارشناسان، شباهت برای افراد از تقارن مهم‌تر است. 
می‌توان گفت که مردم حتی در صورت عدم تقارن به دنبال 

ساده‌سازی هستند.
با  قانون  سادگی(:  )قانون   Prägnanz یا  خوب  شکل   -
خوبی  دلیل  و  است،  گشتالت«  خوب  »قانون  دیگر  نام 
به‌صورت  که  چیزهایی  به  دارد  دوست  انسان  دارد. 
همچون  ببخشد.  معنا  هستند،  بی‌نظم  ناراحت‌کننده‌ای 
سادگی  که  متخصصان  دیدگاه  خلاف  بر  و  تشابه  اصل 
متوسط  اولویت  در  مردم  برای  خوب  شکل  نیست،  مهم 
قرار گرفته است و چیزهای ساده، واضح و مرتب را ترجیح 

می‌دهند که طبیعتاً امن‌تر هستند.
- مجاورت: با توجه به این اصل، اجزای نزدیک به یکدیگر 
می‌شوند.  مشاهده  واحد  گروه  یا  مجموعه  یک  به‌صورت 
مجاورت عناصر بصری ساده‌ترین شرط برای دیدن آن‌ها 
اما این اصل برای مردم قابل درک نیست و  با هم است. 
شناسایی این گروه‌ها برای ساده‌سازی اولویت آن‌ها نیست.
دارای  که  محرک‌هایی  اصل،  این  اساس  بر  پیوستگی:   -
واحدهای  به‌عنوان  هستند  یکدیگر  به  وابسته  طرح‌های 
از  مهم‌تر  افراد  برای  اصل  این  می‌شوند.  درک  ادراکی 
محیط  از  افراد  درک  پیوستگی  اصل  است.  متخصصان 
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زندگی را ارتقا می‌بخشد و احساس بهتری در آن‌ها ایجاد 
گرفته  نادیده  متخصصان  گروه  در  اصل  این  اما  می‌کند. 

شده است.
- قانون تکمیل: طبق این اصل، اگر هر بخشی از تصویر 
کامل  را  آن  به‌طور خودکار  باشد، ذهن  مبهم  یا  پوشیده 
این  می‌بیند.  کامل  شکل  یک  به‌صورت  را  آن  و  می‌کند 
اصل برای هر دو گروه در اولویت متوسط قرار گرفته است 
و نشان‌دهنده نیاز به طراحی محیط‌هایی است که کاربر 
بتواند برای برقراری ارتباط بیش‌تر احساس وابستگی کند.
بصری،  ساختار  یک  در  اصل،  این  طبق  بودن:  فراگیر   -

بزرگ‌تر  گشتالت‌های  شعاع  در  کوچک‌تر  گشتالت‌های 
کوچک  گشتالت‌های  بزرگ،  گشتالت‌های  می‌گیرند.  قرار 
از آن است که یک  این اصل حاکی  را پوشش می‌دهند. 
گشتالت  چندین  شامل  کل  یک  به‌عنوان  بصری  ساختار 
نیز  بزرگ‌تر  کوچک‌تر است که زیرمجموعه گشتالت‌های 
هستند. این اصل برای هر دو گروه در اولویت متوسط قرار 
گرفته است و به پیچیدگی آن اشاره می‌کنند که محیط 
متنوع و شلوغ را می‌توان به راحتی تقسیم کرد تا از آن 

معنا را ادراک کرد.

پی‌نوشت
1. از آنجایی که شهر دزفول دارای یکی از قدیمی‌ترین مراکز آموزش معماری در استان خوزستان، دانشگاه صنعتی جندی شاپور، 
را داراست و در آن رشته‌های معماری و طراحی شهری ارائه می‌شوند، بنابراین افراد خبره از افراد بومی این دانشگاه انتخاب شده‌اند.
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